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höchstens

4
$s

haben
K

-K
om

plexität �

2
...
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können,w

enn
ihr

C
ursor

am
B

eginn
des

$s
steht.

Lem
m

a:
S

ei� x� �

i.W
enn

C
S

M� xy� i� �

C
S

M� xz� i� ,dann:
xy	

L&

xz	

L �

K
om
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ären

gleich.
M

an
w

ende
das

2.
Lem

m
a

an
und

erhält,
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